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Die Themen

Reisekosten des auswartigen Rechtsanwaits

RAuFAVersR K-J. Neuhaus/RAuFAVersh A Kloth

Mit seinen umfangreichen und differenzierten Entscheidungen zur Erstat-
tungsfahigkeit der Reisekosten des auswartigen Rechtsanwalts hat der
BGH die Uber lange Zeit als gesichert erachtete Rechisprechung der Ober-
landesgerichte abgeandert. Christoph Karczewski gibt anhand von Bei-
spielsfallen einen Uberblick iber die wesentlichen Grundziige der neueren
Rechtsprechung. S 481

Aktuelle Rechtsprechung zu Schadensversicherungen

Dr. Timon Grau

MNach der Darstellung der aktuellen Rechtsprechung zu den Personenversi-
cherungen im letzten Heft erldutem Kai-Jochen Neuhaus und Andreas
Kloth in diesem Beitrag die aktuelle Rechtsprechung zu den Schadensver-
sicherungen. Wichtige Themen sind hier u.a. der Regressverzicht in der Ge-
baudeversicherung, Obliegenheitsverletzungen in der Rechtsschutzver-
sicherung und grobe Fahridssigkeit in der Kfz-Kaskoversicherung.  S. 488

Ubergang des Arbeitsverhéltnisses bei Betriebsiibergang

RA Dr. K Pannen/RAin Dr. 5. Riedemann

Arbeitnehmer konnen dem in §613a Abs.1 BGB angeordneten automati-
schen Ubergang ihres Arbeitsverhéitnisses auf den Erwerber eines Betriebs
widersprechen. Die Tatbestandsvoraussetzungen flr den Widerspruch sind
kodifiziert, die Rechtsfolgenseite ist ungeregelt geblieben. Timon Grau be-
leuchtet die in der Praxis oft konflikitrachtigen Folgefragen nach einem Wi-
derspruch. S. 491

Limiteds in der Insolvenz

In letzter Zeit sind vermehrt Insolvenzantrdge Uber das Vermbdgen in
Deutschland tatiger Limiteds zu beobachten. Auf Grund der aktuellen
Rechtsprechung des EuGH kommt es bei der Insolvenz einer solchen
Scheinauslandsgesellschaft zu einem Auseinanderfallen von Gesellschafts-
und Insolvenzstatut. Klaus Pannen und Susanne Riedemann verdeullichen
in Form einer Checkliste die typischen Problemkonstellationen, S. 496

Aus der Rechtsprechung

B BGH - Kfz-Kauf
Urt. v. 22.12.2004 - Vil ZR 91/04

Tauscht der Kaufer dem Pkw-Ver-
kaufer einen gewerblichen Verwen-
dungszweck der Kaufsache vor,
kann er eine Rickabwicklung nach
den Vorschriften Gber den Ver-
brauchsgiterkauf nicht geltend
machen, S. 503

B BGH - Haftungsprivileg
Urt v 30.11.2004 - W ZR 335/03
Der BGH erlautert unter welchen
Voraussetzungen das Privileg des
§828 Abs.2 Satz1 BGB fir Kinder
unter 10 Jahren eingreift. S. 506

B BGH - Neuer Tatsachenvortrag
Urt v 18.11.2004 - IX ZR 225/03
mit Anm. Timme/Hiilk

Der BGH stellt klar, dass das Inter-
esse an einer sachgerechten Ent-
scheidung des Einzelfalls Vorrang
haben muss vor einer prozessoko-
nomischen Zurtickweisung unsirei-
tigen Vorbringens. S. 527
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VERSICHERUNGSRECHT

Dic aktuelle Rechtsprechung zu den Schadensversicherungen
RAuFAVersR Kai-Jochen Neubaus und RAuFAVersR Andreas Kloth

Nach einer Darstellung der aktuellen Rechtsprechung zu
den Personenversicherungen in MDR 2005, 425 erldu-
tern die Autoren im folgenden Beitrag die Entwicklung
der Rechtsprechung zu den Schadensversicherungen.

I. Gebiude-/Feuer-/Sturm-/Leitungswasser-
versicherung

1. Regressverzicht gegen Mieter in der Gebiude-
versicherung

Der so genannte Regressverzichr gegenitber Mietern ge-
hort zu den komplexen Thematiken in der Gebdudever-
sicherung und hat folgende Grundziige: Reguliert der
Gebiude-/Feuerversicherer einen vom Mieter verursach-
ten Schaden, so geht der dem Vermieter zustehende Scha-
densersatzanspruch gegen den Mieter gem. §67 VVG
auf den Versicherer (VR) itber. Der Mieter ist nicht in der
Versicherung mit versichert, sondern Dritter 1.5.d. §67
Abs. 1 5.1 VVG, so dass der Regress moglich bleibt. Die
Rechtsprechung macht dem Mieter aber Zugestandnisse,
weil ein Versicherungsnehmer {VN) nach den Versiche-
rungsbedingungen so lange seinen Leistungsanspruch be-
hilt, wie er nicht grob fahrlissig handelt, wihrend ein
Mieter auch fiir einfache Fahrldssigkeit haftet. Die
Rechtsprechung lisst den Mieter — auch den gewerb-
lichen'! - nur noch fiir vorsitzliches und grob fahrldssiges
Verhalten haften, wenn ...2

B ein Gebiudeversicherungsvertrag besteht (neuere
sog. versicherungsrechtliche Lésung: Vertragsausle-
gung des Versicherungsvertrages 1.5.d. Regressver-
zichts zu Gunsten des Mieters®};

& oder er anteilig die Pramie fiir die laufende Gebaude-
versicherung iibernommen hat.’ Das gilt auch dann,
wenn er zum Abschluss einer Betriebshaftpflichever-
sicherung verpflichtet war® oder nur die ohnehin
schon anteilige, auf eine vermietete Eigentumswoh-
nung entfallende Pramie trigt;*

b oder der Vermieter sich im Mietvertrag ausdricklich
verpflichtet, eine Wohngebiude- oder Feuerversiche-

rung abzuschliefen und sich die Kostenumlage vor-
behalt?

Folge dieser Rechtsprechung ist u.a., dass der VR dem
Mieter grob fahrlissiges Verhalten nachweisen muss.*
Die Gerichte machen inzwischen aber auch immer mehr
Einschrankungen zum Nachteil des Mieters, etwa aktuell
das OLG Koln:* Danach giit der nach der neueren Recht-
sprechung des BGH im Wege einer ergdnzenden Aus-
legung des Gebiudeversicherungsvertrags angenomimene
Regressverzicht gegen den einfach fahrlassig handelnden
Mieter dann nicht, wenn dieser iiber eine Haftpflichtver-
sicherung verfiigt und Haftpflichtdeckung besteht. Bei
der Frage nach dem im Rahmen einer erginzenden Ver-
tragsauslegung mafigeblichen hypothetischen Willen von
Eigentiimer und Feuerversicherer spricht kaum etwas fiir
die Annahme, der Feuerversicherer hitte sich damit ein-
verstanden erklirt, auf einen Regress auch fiir den Fall
zu verzichten, dass der Regressschuldner haftpflichever-
sichert ist; hinzu kommt, dass bei Bestehen einer Haft-
pflichtversicherung, die den Regressanspruch umfasst,
der Mieter bzw. Nutzer des Wohnraums des Schutzes
nicht bedarf; vielmehr werden sich der Geschadigte und

der Schidiger mit dem Gedanken beruhigen, dass letzt-
lich alles ,,die Versicherung® zahle und sich deshalb der
Schadensfall auf das Mietverhiltnis nichr negativ aus-
wirke.'

2. Teppichboden als Hausrat oder Gebiude-
bestandteil

Befindet sich unter einem Teppichboden bereits ein be-
wohnbarer Untergrund, z.B. Parkett oder Fliesen, wird
regelmifig fiir die Abgrenzung zwischen Hausrat- und
Gebidudebestandteilen nach der Art der Befestigung zu
differenzieren sein: Liegt der Teppichboden nur lose auf
dem Untergrund oder ist er so fixiert, dass ein Abldsen
ohne Schiden am Untergrund jederzeit méglich und
auch beabsichtigt ist, so handelt es sich eher um einen
Einrichtungsgegenstand, also Hausrar. Dies gilt ins-
besondere, wenn es sich um eine blof voriibergehende
Einbringung handelt. Ist der Teppichboden hingegen der-
art fest mit dem Untergrund verklebt, dass dieser bei
einer Entfernung des Teppichbodens zwangsliufig
— wenn auch nur in Teilen — beschiddigt wiirde, muss von
einem Gebiudebestandreil ausgegangen werden.!

3. Objektleerstand und grobe Fahrlassigkeit

Das Unterlassen von Vorkehrungen gegen unbefugtes Be-
treten des versicherten leer stehenden Obijekts ist grob
fahrlissig, insbesondere, wenn keine regelmifiigen Kon-
trollen durchgefiithrt wurden."

II. Hausrat-/Einbruchdiebstahl- und Raub-
versicherung

1. Verspitete Einreichung der Stehlgutliste

Knackpunkt in der Hausratversicherung ist immer wie-
der die so genannte Stehlgutliste, deren Einreichung
beim VR etwa nach § 21 Nr.1 VHB 92 eine Obliegenheit
ist. Die Stehlgutliste ist ein Verzeichnis der abhanden ge-
kommenen Sachen. Fine Konkretisierung der Gegen-
stinde ist erforderlich, zum einen zur Sachfahndung,

> Die Autoren sind Namensgeber der Kanzlet , Kloth Neuhaus Rechts-
anwilte und Fachanwilte — Kanzlei fir Versicherungs- und Immaobi-
lienrecht* in Dortmund (www.Kloth-Neuhaus.de).
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8  BGH NVersZ 2001, 230; OLG Hamm v. 11.2.1998 - 30 U 167497,
NZM 1998, 682 = Wul 1998, 221.

3 QLGKéin, Urt. v. 23.12.2003 — 22 U 146/03, VersR 2004, 593.

1¢ OLGKoln,s. Fn. 9.

11 QLG Kaln, Urt. v. 1.4.2003 - 9 U 175/01, VersR 2004, 105,

12 LG Kéln, Urt. v, 16,10.2003 — 24 O 243/01, VersR 2004, 734,
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zum anderen aber auch zum Schutz des VRs vor unbe-
rechtigter Inanspruchnahme durch frihzeitige Fest-
legung des Schadensumfangs.”” Dies wird auch durch
cine aktuelle Entscheidung des OLG Kéin bestatigt, wo-
nach den VN die Berufung auf familidre Verpflichtungen
nicht von der unverziiglichen Einreichung einer Srehlgut-
liste entbindet.'* Der VN hatte, nachdem sein Sohn zu-
nichst eine Stehlgurliste bei der Polizei eingereichr hatte,
dann nach ca. 2 Monaten eine wesentlich umfangrei-
chere Liste abgegeben. Dies reichte allerdings nicht mehr
aus, da die verspitete Abgabe geeignet war, die Interes-
sen des VRs zu gefihrden.” Zudem stellte das OLG
K&ln fest, dass es einer Belehrung des VRs iiber die Not-
wendigkeit, die Stehlgutliste unverziiglich einzureichen,
micht bediirfe, da es sich hierbei um eine so genannte
Spontanpflicht handele. Hinweis: §21 Abs. 1 VHB 2000,
der hier zu Grunde lag, verlangt eine unverziigliche Ein-
reichung der Liste.

2. Fenster in Kippstellung

Lisst der VN wihrend einer urlaubsbedingten Abwesen-
heit von 14 Tagen cin von drittens Personen nicht einsch-
bares Kellerfenster in Kippstellung, so berschreitet er
hiermit wesentlich die Dauer, in denen die Rechtspre-
chung bereits ein objektiv und subjektiv grob fahrlissiges
Verhalten angenommen hat; der VR ist fiir die Ursich-
lichkeit des Fehlverhaltens des VN beweispflichtig, wo-
hingegen der VN darzulegen und zu beweisen hat, dass
sich ohne sein Fehlverhalten eine potentiell andere Ge-
fahr verwirklicht hirte.” Hinweise: Gekippte Fenster
sind nach den Umstinden des Finzelfalls grundsérzlich
als grob fahrldssiges Verhalten zu bewerten."”

3. Schmuck-Klausel nach ABEH: Risikobeschran-
kung oder Obliegenheit?

§4c der Allgemeinen Bedingungen fiir die Erweiterte
Haushaltsversicherung (ABEH) enthilt keine Risiko-
beschrinkung, sondern eine Obliegenheit des VN.'™
Nach der Ktausel sind Schmuck und Edelmetalle iiber
einer bestimmten Wertgrenze in ,verschlossenen und
gegen die Wegnahme gesicherten Behiltnissen oder in
einem zusidtzlich verschlossenem Raum innerhalb der
Wohnung* aufzubewahren. Die vom BGH vorgenom-
mene Differenzierung ist wichtig dafiir, ob ein Verschul-
den des VN eine Rolle spielt; bei einer Obliegenheit wiire
der VR nur dann leistungsfrei, wenn den VN zugleich
ein Verschulden trifft.

13 Vgl OLG Koblenz, Ure. v. 28.1.2000 - 10 U 1035/99, NVersZ
2000, 343 OLG Kaln, Urt. v. 19.10.1999 - ¢ U 46/99, NVersZ
2008, 287,
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15 Vgl OLG Hamm r+s 1995, 145,

16 OLG Saarhricken, Urt. v. 4.6.2003 - 5 U 670/02-74, VersR 2004,
1265,

17 OLG Hamm v 4.12.1998 — 20 U 149/98, MDR 1999, 225 = NJW-
RR 1999, 972; v. 27.9.1995 — 20 U 134/95, NJW-RR 1996, 283 =
VersR 1996, 1272; OLG Celle v. 10.6.1992 - 8 U 164/91, VersR
1993, §72; OLG Oldenburg v. 20.3.1996 - 2 U 12/96, VersR 1997,
9499,

1% BGH, Urt. v. 16.6.2004 — IV ZR 201/03, MDR 2004, 1294 = VersR
2004, 1132,
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280 OLG Sturtgart, Urt. v. 30.12.2003 - 7 U 165/03, VersR 2004, 592.

21 KG, Urt. v. 24.10.2003 - 6 U 36/02, VersR 2004, 733.

22 OLG Hamm, Ure. v, 23.6,2004 - 20 U 8/04, VersR 2004, 1452,

23 OLG Dasseldorf, Urr. v, 20.4,2004 - 1-4 U 183/03, VersR 2604,
1408,

4. Regressverzicht in der Hausratversicherung

Der so genannte Regressverzicht gegen schadenauslo-
sende Mieter ist primir ein Thema der Gebaudeversiche-
rung.”” Die Regressbeschrankung zu Gunsten des {ein-
fach fahrlissig handelnden) Mieters gilt aber auch im
Rahmen des Hausratversicherungsvertrags des Vermie-
ters mit der Folge, dass nicht nur der Gebdude-, sondern
auch der Hausratversicherer des Vermieters nur bei gro-
ber Fahrlissigkeit des Mieters regressieren kann.™

5. ,.Beweis des dufleren Bildes” in der Einbruch-
diebstahlversicherung

Kommt ein Nachschlisseldiebstahl nicht in Betracht, ge-
hort zur Darlegung des dufferen Bildes eines Einbruchs-
diebstahls das Vorliegen von Spuren, die auf ein gewalt-
sames Einringen hindeuten. Bleibt die konkrete Art des
Findringens unklar, kann der Beweis des dufleren Bildes
auch gefithrt werden, indem bei mehreren in Betracht
kommenden Tatmodalititen diejenigen ausgeschlossen
werden, die nicht versichert sind.”!

III. Kfz-Kaskoversicherung
1. Schliisselanzahl und Beweislast

In der Kaskoversicherung spielt die Beweislastverteilung
eine bedeutende Rolle. Eine Vielzahl der Fille wird nach
dem einfach erscheinenden Strickmuster ,,wer muss was
beweisen® entschieden. Dazu eine akruelle Entscheidung
des OLG Hamm:* Erklirt der VN in der Schadens-
anzeige in dem Glauben, der dritte Schlissel sei ein San-
derschliissel, er habe nur zwei Fahrzeugschlissel, figt er
jedoch den dritten Schlissel mitr einem Anschreiben
2 Kfz- und 1 Sonderschliissel* bei, so obliegt es dem
VR, zu beweisen, dass er das Anschreiben und den drit-
ten Schliissel nicht erhalten hat. Anders wiire es, so dass
OLG, wenn der VN die unrichtige Anzeige nachtriglich
korrigiert hitte; diese Korrektur hitte der VN zu bewei-
sen.

2. Gefahrerhohung durch abgefahrene Reifen

Die Gerichre miissen sich immer wieder damit beschifti-
gen, ob abgefahrene Reifen eine Gefahrerhshung im
Rahmen der Kiz-Kaskoversicherung darstellen, die den
VR nach §§23, 25 VVG leistungsfrei macht. Wie die
nachfolgende Entscheidung zeigt, kommt es dabei ganz
erheblich auf den Einzelfall an, weshalb beispielsweise
empfohlen werden kann, stets prifen zulassen, ob die
Reifen méglicherweise unterschiedlich abgefahren wa-
ren. Der Kaskoversicherer ist ndmlich nicht wegen Her-
beifithrung einer Gefahrerhéhung durch Benurzung eines
verkehrsunsicheren Fahrzeugs leistungsfrei, wenn der
VN mit seinem Pkw einen Unfall erlitten har, weil der
rechte Hinterreifen wegen seiner groben Nachldssigkeit
nicht das vorgeschriebene Mindestprofil von 1,6 mm
aufwies, aber wegen des noch vorhandenen Profils auf
der Auflenflanke des Reifens und des ausreichenden Pro-
fils der anderen 3 Reifen nicht festgestellt werden kann,
dass er von den gefahrerhdhenden Umstinden Kenntnis
gehabt hat oder — was gleich zu achten ist — sich thnen
arglistig entzogen hat.?® Langer Leitsatz, kurzes Resi-
mee: Unterschiedliches Profil kann dazu fithren, dass po-
sitive Kenntnis des VN (oder entsprechendes arglistiges
Entziehen dieser Kenntnis) nicht festgestellt werden
kann.

3. Neue Beispiele fiir grobe Fahrlissigkeit

> Das Verstellen des Fahrersitzes wihrend einer Auto-
bahnfahrt ist geeignet, den Vorwurf der groben Fahr-
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lassigkeir zu begriinden, da dieses Verhalten die nahe
liegende Gefahr birgt, durch ein ruckartiges Verschie-
ben des Sitzes den Kontakt zu den Pedalen oder dem
Lenkrad zu verlieren.

B Wer im Winter in einem hoch gelegenen Wintersport-
ort mit Sommerreifen sowie mit auf dem Hinterrad
fitr die Reifenart nicht zugelassenen Schneeketten ins
Rutschen gerdr und einen Unfall erleidet, hat den Ver-
sicherungsfall grob fahrldssig herbeigefithrt. Folge:
Leistungsfreiheit gem. §61 VVG.

> Ein Rotlichtverstoff fithrt grundsitzlich zur Leis-
tungsfreiheit des VRs wegen grober Fahrlissigkeit.
Das Uberfahren eines durch Rotlicht gegebenen Hal-
tesignals an einer stark frequentierten innerstidti-
schen Kreuzung begriindet ein das gewshnliche Mafl
erheblich tibersteigendes Fehlverhalten; personliche
Sorgen des Fahrers konnen ihn nicht entlasten,

4. Anscheinsbeweis bei Fahrzeugdiebstahl

Grundsitze der Rechtsprechung zum Anscheinsbeweis bei
entwendetem Fahrzeug fasst das KG zusammen: Danach
kann der Schluss gezogen werden, dass ein Diebstahl mit
erheblicher Wahrscheinlichkeit nur vorgetiuscht wurde,
wenn das Fahrzeug unmittelbar nach der Entwendung
ohne erkennbaren Grund in Brand gesetzt wurde, keine
Aufbruchspuren festgestellt wurden und der Eigentiimer in
finanziellen Schwierigkeiten war.’

Wie zu verfahren ist, wenn nur der VN als , Beweismit-
tel* zur Verfiigung steht, stellt das OLG Saarbricken
klar: Wenn sich der Beweis fiir den dufleren Tatbestand
der bedingungsgemifen Entwendung eines Kfz allein
durch Anhé6rung des VN fithren lasst, wird der Beweis
nur dann zur vollen Uberzeugung des Gerichts erbracht,
wenn der VN glaubwiirdig ist; gelangt das Gericht nach
einer Gesamtschau aller Einzelumstinde zu dem Ergeb-
nis, dass die Glaubwiirdigkeit des VN in relevanter
Weise in Frage gestellt werden muss, so hat der VN den
ihm obliegenden Beweis fiir den dufleren Tatbestand
eines Diebstahls nichr erbrachr.?®

5. Weitere Entscheidungen

> Bei berechtigtem Entfernen von der Unfallstelle be-
steht keine Verpflichrung, die Polizei zu benachrichti-
gen, wenn der Geschidigte unverziiglich unterrichtet
wird. ,Unverziiglich® ist bei einem Nachtunfall die
Unterrichtung am nichsten Morgen.?

> Der Kaskoversicherer ist wegen einer Obliegenheits-
verletzung nach §7 AKB i.V.m, §6 Abs.3 VVG leis-
tungsfrei, wenn der VN den VR nicht zeitnah dariiber
informiert, dass der Pkw (ausgebrannt} wieder auf-
gefunden wurde, nachdem zuvor Regulierung wegen
Fahrzeugstotalentwendung verlangt wurde; den VN
hat diese Pflicht auch dann, wenn bereits ein Rechts-
streit zwischen thm und dem VR rechtshingig ist, als
das Fahrzeug wieder gefunden wird.®

IV. Haftpflichtversicherungen

1. Obliegenheitsverletzung bei unterbleibender
Klagemitteilung

Nach Auffassung des OLG Koln®' ist ein VN zur unverziig-
lichen Anzeige der gerichtlichen Geltendmachung des
Hafrpflichtanspruchs auch dann verpflichtet, wenn dem
VR die Klageerhebung vom Geschidigten zuvor angekiin-
digt wurde, Kommt er dem nicht nach, handelt es sich um
eine Obliegenheitsverletzung, die den VR nach seinen Be-
dingungen 1.Vurm. § 6 Abs. 3 VVG leistungsfrei mache.

2. Regress wegen Trunkenheit in der Kfz-Haft-
pflichtversicherung

Regressanspriiche des regulierenden VRs gegen den VN
kommen in Betracht, wenn dieser betrunken ein Fahr-
zeug gefithrr hat (vgl. §§426 Abs.1 §.1 BGB, 3 Nr.9
PHIVG, 2 b Abs. 1 e und Abs.2 AKB, 5§ Abs. 3 KfzPfIlVV).
Dazu wurde aktuell entschieden, dass relative Fahr-
untiichtigkeit mit der Folge der Leistungsfreiheit des VRs
L.H.v. 10.000 DM anzunehmen ist, wenn der VN mit sei-
nem Pkw bei 0,99 % BAK auf einer innerértlichen
Strafle nahe seiner Wohnung einem Kleintier ausweichen
wollte und dabei das Lenkrad so verriss, dass er die Kon-
trolle Giber das Fahrzeug verlor und mit seinem Pkw eine
Vorgartenmauer auf der linken Straflenseite durch-
brach.” Des Weiteren liegt eine relevante Obliegenheits-
verletzung nach dem Versicherungsfall mir der Folge der
Leistungsfreiheit des VRs in Héhe weiterer 5,000 DM
vor, wenn der VN sich nach dem Unfall zu Fuff in seine
nahe gelegene Wohnung begibt, wo die Polizei ihn als-
bald antrifft und eine Blutprobe veranlasst, und offen
bleibt, ob der VN sich entsprechend seiner Behauptung
von sich aus zur Polizei begeben hirre.*

3. Weitere Entscheidungen

> Bindungswirkung des Haftpflichtprozesses: Feststel-
lungen im vorangegangenen Haftpflichtprozess zwi-
schen dem Geschadigten und dem VN oder dem Ver-
sicherten haben im nachfolgenden Deckungsprozess
zwischen dem VN und dem Haftpflichtversicherer
nur insoweit Bindungswirkung, als Voraussetzungs-
identitdt vorliegt.™

> Berufshaftpflichtversicherung: Allein die versiumte
Schadensmeldung bei Erhalt eines Antrags auf
Durchfuhrung eines selbstindigen Beweisverfahrens
fishrr nicht zur Leistungsfreiheit des Haftpflichtver-
sicherers, wenn die Meldung bei Zustellung des Gut-
achtens, das zu einer Haftung des VN gelangt, nach-
geholt wird.*

V. Rechtsschutzversicherung

1. Obliegenheitsverletzung durch unvollstindige/
nicht wahrheitsgeméifgeglnformation

Obliegenheitsverletzungen fithren auch im Rechtsschutz-
bereich immer ofter zu Leistungsausschliissen. Nach
simtlichen ARB hat der VN den VR vollstindig und
wahrheitsgemafs iiber alle Umstinde des Rechtsschurz-
falles zu informieren. Der BGH hat dies nun konkreti-
siert:* Begehrt der VN Versicherungsschutz fiir die Gel-
tendmachung von Schadensersatzanspriichen, so muss er
den Rechtsschutzversicherer iiber die Umstinde des

24 OLG Saarbricken, Urt. v. 15.10.2003 - § U 300/03-33, VersR 2004,
1308.

25 OLG Frankfurr, Urt. v, 10.7.2003 - 3 U 186/02, VersR 2004, 1260.

26 OLG Jena, Beschl. v. 3.12.2003 - 4 U 760403, VersR 2004, 454.

27 KG,Urt. v. 3.6.2003 - 6 U 7/02, VersR 2004, 997.

28 OLG Saarbriicken, Urt. v. 12.3.2003 - § U 233/02-21, VersR 2004,
731.

29 OLG Hamm, Urt. v. 9.4.2003 - 20 U 212/02, VersR 2004, 104,

3¢ OLG Naumburg, Urt. v. 29.4.2004 - 4 U 167/03, VersR 2004,
1172,

31 OLG Kéln, Urt. v. 6.4.2004 -9 U 52/03, VersR 2004, 1547,

32 OLG Disseldorf, Urt. v. 20.4.2004 - 1-4 UJ 132/03, VersR 2004,
1406,

33 OLG Disseldorf, s.Fn, 32,

34 BGH, Urt. v, 18.2.2004 - IV ZR 126/02, MDR 2004, 808 = VersR
2004, 590; zu weiteren Konkretisierungen der Bindungswirkung vgl.
OLG Hamm, Urt. v. 16.7.2003 — 20 U 36&/03, VersR 2004, 727.

35 OLG Stattgart, Urt. v. 22.5.2003 - 7 U 18/03, VersR 2004, 511

36 BGH, Urr. v. 5.5.2004 - IV ZR 90/03, VersR 2004, 1553,
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Schadensereignisses (hier: behauptete Veruntreuung von
insgesamt 350.000 DM durch Ehefrau des VN) umfas-
send informieren. Der VN ist dann verpflichtet, den VR
unverziiglich und wahrheitsgemafl iber simtliche Um-
stinde des Versicherungsfalls zu unterrichten und Be-
weismitte! und Unterlagen anzugeben, die er auf Verlan-
gen zur Verfugung zu stellen hat, so der BGH. Der VN
harte zwar Umstinde vorgetragen, die einen Anspruch
aus §823 Abs.2 BGB i.V.m. §§ 266, 246 StGB stiitzten,
er hatte es jedoch versiumt, Widerspriiche, die sich aus
Vereinbarungen/Unterlagen ergaben, gegeniiber dem

37 Ausfithrlich zu Baurisikokiauseln nach ARB: Neubawus, Das Mandat
im privaten Baurechr, ZAP, F. §,5.153, 165 ff.

38 OLG Karlsruhe, Urr. v 5.2.2004 — 12 U 110403, VersR 2004, 777.

39 OLG Karlsruhe, 5. Fn. 38,

Rechtsschutzversicherer aufzukliren, Kurz; Der Sachver-
halt war anscheinend etwas zu Gunsten des VN, geglat-
tet* worden.

2. Baurisikoklausel nach ARB 75¥

Schadensersatzanspriichen wegen unzutreffend angege-
bener Wohnfliche aus einem Immobilienkaufvertrag mit
Herstellungs- (konkret Ausbau-}verpflichtung unterfal-
len dem Risikoausschluss des §4 Abs.1 k ARB 75 (Bau-
risikoklausel) auch dann, wenn die zugesagte Wohnfli-
che bautechnisch von Anfang an nicht erzielbar war®
Der Risikoausschluss gilt auch fur Schadensersatz-
anspriiche aus unerlaubter Handlung {(hier: Betrug},
wenn sich diese auf bewusste Falschangaben zu wesent-
lichen Planungswerten beziehen.*




